TRUK 61

UCHWALA NR
RADY MIASTA SOPOTU
z dnia

w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatania Prezydenta Miasta Sopotu Pani Magdaleny
Czarzynskiej-Jachim z 19 sierpnia 2024 r.

Na podstawie art. 18b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie gminnym (tekst
jednolity Dz. U. z 2024 r. poz. 609, zmiana: poz. 721) w zw. z art. 229 pkt 3 oraz art. 238 § 1
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (tekst jednolity Dz.
U. 22024 r. poz. 572),-

Rada Miasta Sopotu
uchwala, co nastepuje:

§1

Uznaje si¢ za bezzasadng skarge z 19.08.2024 r. na dziatania Prezydenta Miasta Sopotu Pani
Magdaleny Czarzynskiej-Jachim, z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu stanowigcym
Zatacznik do niniejszej uchwaty.

§2

Upowaznia si¢ Przewodniczacg Rady Miasta Sopotu do zawiadomienia Skarzgcego o sposobie
jej zatatwienia wraz z uzasadnieniem.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Whioskodawca:
Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji
Rady Miasta Sopotu

Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji

Piotr Kurdziel

L

Sprawdzono
pod wzgledern prawnym




Zalgcznik do Uchwaty Nr
Rady Miasta Sopotu
z dnia

UZASADNIENIE

W dniu 19 sierpnia 2024 r. do Biura Rady Miasta Sopotu wplyneta skarga na dziatania
Prezydenta Miasta Sopotu Pani Magdaleny Czarzynskiej-Jachim, polegajace na braku
ustosunkowania si¢ przez nig do tresci ztozonego w dniu 10 lipca 2024r. wniosku o spotkanie,
przy jednoczesnym zaniechaniu podjecia czynnosci zmierzajgcych do organizacji tego
spotkania.

Przedmiotem skargi jest niedbale i nienalezyte wykonywanie zadan przez Prezydenta
Miasta Sopotu. Brak odpowiedzi na zlozony przez Skarzacego 10 lipca 2024r wniosek oraz
pozostawienie go bez rozpoznania stanowi wedtug Skarzacego naruszenie praworzgdnosci oraz
jego stusznych intereséw z uwagi na to, ze celem spotkania miato by¢ odbycie merytorycznej
rozmowy na temat nieprawidtowosci w gospodarce nieruchomosciami gminnymi.

Wedlug Skarzacego, Prezydent Miasta Sopotu pozostawita rzeczony wniosek bez
rozpoznania, a wnioskodawcy do dnia dzisiejszego nie uzyskali zadnej informacji w tym
zakresie.

W odpowiedzi z dnia 28.08.2024 r. na skarge z dnia 19.08.2024 r Prezydent Miasta
Sopotu Pani Magdalena Czarzynska-Jachim uwaza skarge za bezprzedmiotowg oraz zlozyla
wyjasnienia o przebiegu sprawy.

Wedlug wyjasnienia Prezydenta Miasta, prawo do uzyskiwania informacji o
dzialalnoédci organéw wiadzy publicznej oraz oséb petnigcych funkcje publiczne gwarantuje
art. 61 Konstytucji RP. W celu jego realizacji przyznano obywatelom prawo dostepu do
dokumentéw oraz wstgpu na posiedzenia kolegialnych organow wladzy publicznej
pochodzacych z powszechnych wyboréw (np. sesje rady gminy), z mozliwoscig rejestracii
dzwigku lub obrazu. Prawo to doprecyzowuje art. 2 ustawy o dostgpie do informacji publicznej,
w my$l ktérego kazdemu przystuguje prawo do informacji publicznej, a od osoby je
wykonujgcej nie mozna zgdaé wykazania interesu prawnego lub faktycznego. Informacja
publiczna moze by¢ udostgpniania m.in. w Biuletynie Informacji Publicznej, na wniosek, w
drodze wylozenia lub ogloszenia w miejscach ogdlinie dostgpnych.

Zasadg jawnosci dziatalnoscei organdw gminy (rada gminy, wojt) potwierdza art. 11 b
ust. 1 ustawy o samorzgdzie gminnym. Ograniczenia jawnosci mogg wynikaé wylgcznie z
ustaw. Zasady dost¢pu do dokumentdw i korzystania z nich okresla statut gminy.

Ponadto obowigzek udostgpniania informacji o finansach gminy precyzujg art. 61 ustawy o
samorzgdzie gminnym oraz art. 11 ustawy o finansach publicznych.

W dniu 26 sierpnia br. Wnioskodawcy poinformowani zostali o konieczno$ci
doprecyzowania zawartych tematow. Zakres spraw wskazanych w przedmiotowym pi$mie
zostal przedstawiony na tyle lakonicznie, iz nie sposéb precyzyjnie ustali¢ co mialoby by¢
przedmiotem spotkania. Ponadto nie wskazano, czy zakres tematow dotyczy indywidualnych
spraw wnioskodawcow, czy tez wniosek dotyczy udostgpnienia informacji publicznej w
tematach zasygnalizowanych we wniosku z 10 lipca 2024r.

Prezydent Miasta wyjasnia, ze w pierwszej kolejnosci organizacja jej pracy, ustalanie
terminatza spotkan, w tym rowniez zagadnien wymagajacych osobistego oméwienia nie moze
by¢ przedmiotem postgpowania skargowego, bowiem nie wypelnia dyspozycji art.227 kpa
ktéry stanowi, ze przedmiotem skargi moze by¢ w szczegdlnosei zaniedbanie lub nienalezyte
wykonywanie zadafn przez wlasciwe organy albo przez ich pracownikéw, naruszenie



praworzadnosci lub intereséw skarzacych, a takze przewlekte lub biurokratyczne zatatwianie
spraw.

Prezydent Miasta nie zastgpuje jednak roli merytorycznych wydziatlow urzedu, ktore w
pierwszej kolejnosci sg zobowigzane do rozwigzywania zglaszanych przez mieszkancow
spraw.

Zgodnie ze stanowiskiem Prezydenta Miasta nalezy zwrécié tu uwage, ze Rada Miasta
Sopotu nie moze wkracza¢ w zakres kompetencji naleznych ustawowo wéjtowi z mocy ustawy,
nie moze w zaden sposéb narzuca¢ okreslonych zachowan, czy tez przymuszaé do okreslonych
dziatan, a zwlaszcza nakazywaé mu stosowanie konkretnych rozwigzah prawnych czy tez
sposobu zalatwienia konkretnej sprawy (w tym miejscu odpowiedzi przywotano wyroki
sadow).

Uprawnienie rady gminy do rozpatrzenia skargi na dziatalno$é organu wykonawczego
gminy nie ma charakteru nieograniczonego. O tym jak daleko siggajg kompetencje rady gminy
w tym przedmiocie, decyduje przede wszystkim zakres przedmiotowy uregulowania objetego
Rozdziatem 2 Dziatu VIII k.p.a. Rada miasta nie moze podejmowaé czynnosci, ktore nalezg do
sfery wykonawczej, gdyz stanowi do naruszenie konstytucyjnej zasady podziatu organow
gminy na stanowigco-kontrolne i wykonawcze. Przedstawione stanowisko znajduje
potwierdzenie w orzecznictwie sgdowym (m.in. wyrok WSA we Wroctawiu z dnia 27 stycznia
2004 r., sygn. akt SA/Wr 2486/03).

Wit jest jednoosobowym organem wykonawczym gminy. Nalezy podkresli¢, ze z
przepisu art. 26 ust. 1 usg wynika wyraznie, ze wojt jest organem wykonawczym gminy, a nie
organem wykonawczym rady gminy, co niezaleznie od innych regulacji ustawowych czyni
wojta organem obdarzonym pewnym zakresem wzglednej niezaleznosci od rady gminy.
Zgodnie z art. 30 ust. 1 usg wykonuje on uchwaty gminy i zadania gminy okreslone przepisami
prawa.

Skarzgcy byl powiadomiony o terminie rozpatrywania przez komisje skargi i skorzystal
z mozliwosei przedstawienia swojego stanowiska. Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji
zapoznala si¢ ze stanowiskami stron i rozpatrzyta skarge na posiedzeniu w dniu 16 wrzesnia
2024r., uznajac ja za bezzasadng.

Biorgc pod uwage opini¢ Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady Miasta, Rada Miasta
Sopotu uznaje skarge z 19 sierpnia 2024 r. na Prezydent Miasta Sopotu za bezzasadna.

Zgodnie z trescig art. 239 § 1 Ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego: ,,W przypadku, gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana za
bezzasadng i jej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowit skarge
bez wskazania nowych okoliczno$ci — organ wlasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymad
swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy — bez zawiadamiania
skarzgcego™.

Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji

Piotr Kurdziel
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