PROTOKOL NR X/2025
z obrad X zwyczajnej sesji Rady Miasta Sopotu
w dniu 30 stycznia 2025 r.

Obecni:
e zgodnie z listami obecnosci Radnych
e oraz: Pani Magdalena Czarzynska-Jachim Prezydent Miasta, Pan Michal Banacki
Wiceprezydent Miasta, Pani Magdalena Cieslik Wiceprezydent Miasta, dyrektorzy
wydzialow UM, pracownicy Urzedu Miasta, kierownicy jednostek organizacyjnych
miasta, przedstawiciele prasy oraz mieszkancow

Obrady sesji prowadzita Pani Aleksandra Gosk Przewodniczgca Rady Miasta Sopotu.

Ad Pkt 1

Przewodniczaca Rady Miasta Sopotu Pani Aleksandra Gosk:

Otworzyta obrady sesji stwierdzajac ich prawomocno$¢ na podstawie list obecnosci radnych
(w zataczeniu). Powitala wszystkich zebranych, zaproszonych gosci, mieszkancow Sopotu,
Prezydenta Miasta, Wiceprezydentow Miasta, pracownikow Urzedu Miasta oraz Radnych.

Ad Pkt 2

Przewodniczaca Rady Miasta Sopotu Pani Aleksandra Gosk:

Poinformowata, ze Pani Prezydent zgtosita wniosek o dodanie do porzadku obrad projektu
uchwaly w sprawie ustalenia statutu samorzadowego Ztobka ,,Puchatek” w Sopocie (Druk Nr
113). Proponuje dodanie projektu do porzadku obrad jako pkt. 4.5, pozostate podpunkty
otrzymajg zmieniong numeracjeg.

W dyskusji udzial wzieli: Pan Jakub Swiderski, Pani Aleksandra Gosk, Pani Magdalena
Czarzynska-Jachim.

Za dodaniem projektu uchwaly do porzadku obrad glosowalo 20 radnych, 1 radny
wstrzymal si¢ od glosu. Projekt uchwaly zostal dodany wiekszoscia glosow. Raport z
glosowania imiennego stanowi zalacznik do protokolu obrad sesji.

Przewodniczaca Rady Miasta Sopotu Pani Aleksandra Gosk:

Poinformowata, ze Komisja Skarg, Wnioskow 1 Petycji zgtosita wniosek o dodanie do porzadku
obrad projektu uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalno$¢ Prezydenta Miasta Sopotu
(Druk Nr 112). Proponuje dodanie projektu do porzadku obrad w pkt 4 jako przedostatni
podpunkt, ostatni podpunkt otrzyma zmieniong numeracjg.

Za dodaniem projektu uchwaly do porzadku obrad glosowalo 19 radnych, 1 radny
wstrzymal si¢ od glosu. Projekt uchwaly zostal dodany wiekszoscia glosow. Raport z
glosowania imiennego stanowi zalacznik do protokolu obrad sesji.

Przewodniczaca Rady Miasta Sopotu Pani Aleksandra Gosk:
Zaproponowata zatwierdzenie porzadku obrad ses;ji.

Za zatwierdzeniem zmienionego porzadku obrad glesowalo 20 radnych, 1 radny
wstrzymal si¢ od glosu. Zmieniony porzadek obrad zatwierdzono wi¢kszoscia glosow.
Raport z glosowania imiennego stanowi zalacznik do protokolu obrad sesji.
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Ad Pkt 3

Przewodniczaca Rady Miasta Sopotu Pani Aleksandra Gosk:

Zaproponowata zatwierdzenie protokotu obrad IX sesji Rady Miasta Sopotu z dnia 19 grudnia
2024 roku, ktory byt przestany Radnym mailem.

Pan Jakub Swiderski:
Zglosit wniosek o uzupehlienie protokotu poprzez zamieszczenie w protokole calego
wystapienia Pani Przewodniczacej Aleksandry Gosk dot. odpowiedzi odmownej dla

mieszkanca na wniosek o wyrazenie zgody na zabranie gltosu w sprawie projektow uchwat:
Druk Nr 93, Druk Nr 99 i Druk Nr 86.

W dyskusji udziat wzigli: Pani Aleksandra Gosk, Pani Magdalena Czarzynska-Jachim.

Za przyjeciem ww. wniosku Pana Radnego Jakuba Swiderskiego glosowalo 6 radnych, 15
radnych glosowalo przeciw. Wniosek zostal odrzucony wiekszoscia glosow. Raport z
glosowania imiennego stanowi zalgcznik do protokotu obrad sesji.

Pani Prezydent Magdalena Czarzynska-Jachim:
Zglosita wniosek, aby do protokotu obrad dotaczy¢ pismo z 18 grudnia 2024 r., ktdre napisata
do Pana Piotra Melera Przewodniczacego Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwosci.

Za dolaczeniem do protokolu obrad IX sesji pisma Pani Prezydent z 18 grudnia 2024 r.
skierowanego do Pana Piotra Melera Przewodniczacego Klubu Radnych Prawa i
Sprawiedliwosci glosowalo 17 radmych, 2 radnych glosowalo przeciw, 2 radnych
wstrzymalo si¢ od glosu. Wniosek zostal przyjety wiekszoscia glosow. Raport z glosowania
imiennego stanowi zalacznik do protokolu obrad sesji.

Za zatwierdzeniem protokolu obrad IX sesji, uzupelnionego ww. pismem Pani Prezydent
glosowalo 17 radnych, 1 radny glosowal przeciw, 3 radnych wstrzymato si¢ od glosu.
Protokol obrad IX sesji, uzupelniony poprzez dolaczenie ww. pisma Pani Prezydent,
zostal zatwierdzony wi¢kszoscia glosow. Raport z glosowania imiennego stanowi
zalacznik do protokolu obrad sesji.

Pan Adam Gil:
Zgtosit wniosek o ograniczenie czasu wypowiedzi do 3 minut.

Za ww. wnioskiem 14 radnych, 6 radnych glosowalo przeciw, 1 radny wstrzymat si¢ od
glosu. Wniosek zostal przyjety wiekszoscia glosow. Raport z glosowania imiennego
stanowi zalacznik do protokolu obrad sesji.

Ad Pkt 4.1)

Pan Mirostaw Goslicki Skarbnik Miasta:

Przedstawil i uzasadnil projekt uchwaly w sprawie zmian w budzecie miasta Sopotu na
rok 2025 (Druk Nr 107 z autopoprawka).

Pan Radny Marcin Stefanski:
Przedstawit pozytywng opini¢ Komisji Strategii 1 Budzetu.




Pan Radny Piotr Baginski:
Przedstawit pozytywna opini¢ Komisji Edukacji.

Pan Radny Piotr Harhaj:
Przedstawit pozytywna opini¢ Komisji Polityki Spoteczne;.

Pani Radna Barbara Brzezicka:
Przedstawita pozytywng opini¢ Komisji Gospodarki Komunalnej i Polityki Mieszkaniowe;.

Za podjeciem przedstawionej uchwaly z autopoprawka glosowalo 21 radnych. Uchwala
zostala podjeta jednoglo$Snie. Raport z glosowania imiennego stanowi zalacznik do
protokolu obrad sesji.

Ad Pkt 4.2)

Pan Mirostaw Goslicki Skarbnik Miasta:

Przedstawil i uzasadnil projekt uchwaly w sprawie zmiany wieloletniej prognozy
finansowej Miasta Sopotu na lata 2025-2042 (Druk Nr 108).

Pan Radny Marcin Stefanski:
Przedstawit pozytywng opini¢ Komisji Strategii 1 Budzetu.

Za podjeciem przedstawionej uchwaly glosowalo 17 radnych, 4 radnych wstrzymalo si¢
od glosu. Uchwala zostala podjeta wiekszoscia glosow. Raport z glosowania imiennego
stanowi zalacznik do protokolu obrad sesji.

Ad Pkt 4.3)

Pani Marlena Jasnoch:

Przedstawila i uzasadnila projekt uchwaly w sprawie ustalenia szczegétowych zasad
ponoszenia odplatnosci za pobyt w oSrodku wsparcia-domu dla matek z maloletnimi
dzieémi i kobiet w cigzy. (Druk Nr 105).

Pan Radny Marcin Stefanski:
Przedstawit pozytywna opini¢ Komisji Strategii i Budzetu.

Pan Radny Piotr Harhaj:
Przedstawit pozytywng opini¢ Komisji Polityki Spoteczne;.

W dyskusji udziat wzigli: Pani Grazyna Czajkowska, Pani Marlena Jasnoch.

Za podjeciem przedstawionej uchwaly glosowalo 21 radnych. Uchwala zostala podjeta
jednoglosnie. Raport z glosowania imiennego stanowi zalacznik do protokolu obrad sesji.

Ad Pkt 4.4)

Pan Piotr Plocki:

Przedstawil i uzasadnil projekt uchwaly w sprawie regulaminu okreslajacego niektore
zasady wynagradzania nauczycieli zatrudnionych w szkolach i placowkach oSwiatowych
prowadzonych przez Miasto Sopot (Druk Nr 109).
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Pan Radny Marcin Stefanski:
Przedstawit pozytywng opini¢ Komisji Strategii i Budzetu.

Pan Radny Piotr Baginski:
Przedstawit pozytywna opini¢ Komisji Edukacji.

Za podjeciem przedstawionej uchwaly glosowalo 20 radnych. Uchwala zostala podjeta
jednoglosnie. Raport z glosowania imiennego stanowi zalacznik do protokolu obrad sesji.

Ad Pkt 4.5)

Pan Maciej Kisala:

Przedstawil i uzasadnil projekt uchwaly w sprawie ustalenia statutu samorzadowego
Z}obka ,,Puchatek” w Sopocie (Druk Nr 113).

Pan Radny Piotr Harhaj:
Przedstawit pozytywng opini¢ Komisji Polityki Spoteczne;.

W dyskusji udziat wzigta Pani Grazyna Czajkowska.

Za podjeciem przedstawionej uchwaly glosowalo 21 radnych. Uchwala zostala podjeta
jednoglosnie. Raport z glosowania imiennego stanowi zalacznik do protokolu obrad sesji.

Ad Pkt 4.6)

Pani Aleksandra Narczewska:

Przedstawila i uzasadnila projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie
porozumienia z Wojewoda Pomorskim w sprawie prowadzenia spraw z zakresu
wlasciwosci Pomorskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow (Druk Nr 110).

Pan Radny Marcin Stefanski:
Przedstawit pozytywng opini¢ Komisji Strategii 1 Budzetu.

Pani Radna Natalia Poblocka:
Przedstawita pozytywna opini¢ Komisji Architektury i Ladu Przestrzennego.

W dyskusji udzial wzieli: Pani Karolina Niemczyk-Baltowska, Pan Jakub Swiderski, Pani
Magdalena Czarzynska-Jachim, Pani Natalia Pobtocka.

Za podjeciem przedstawionej uchwaly glosowalo 16 radnych, 1 radny glosowal przeciw,
4 radnych wstrzymalo si¢ od glosu. Uchwala zostala podjeta wiekszoscia gloséw. Raport
z glosowania imiennego stanowi zalacznik do protokolu obrad sesji.

Ad Pkt 4.7)

Pani Agata Szymkowiak:

Przedstawila i uzasadnila projekt uchwaly w sprawie zmiany uchwaly Nr
XX1X/502/2021 z dnia 16 grudnia 2021 r. o przystapieniu do sporzadzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego centrum, rejonu ulic Tadeusza Kosciuszki,
Fryderyka Chopina, Wladystawa Jagielly w mieScie Sopocie. (Druk Nr 104).
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Pani Radna Natalia Poblocka:
Przedstawita pozytywna opini¢ Komisji Architektury i Ladu Przestrzennego.

Za podjeciem przedstawionej uchwaly glosowalo 21 radnych. Uchwala zostala podjeta
jednoglos$nie. Raport z glosowania imiennego stanowi zalacznik do protokolu obrad sesji.

Ad Pkt 4.8)

Pani Agata Szymkowiak:

Przedstawila i uzasadnila projekt uchwaly w sprawie wyrazenia opinii o projekcie
Audytu Krajobrazowego Wojewodztwa Pomorskiego (Druk Nr 111).

Pani Radna Natalia Poblocka:
Przedstawita pozytywna opini¢ Komisji Architektury i Ladu Przestrzennego.

Pan Radny Jarostaw Zawada: )
Przedstawit pozytywna opini¢ Komisji Turystyki, Uzdrowiska 1 Ochrony Srodowiska.

W dyskusji udziat wzigli: Pani Natalia Pobtocka, Pan Piotr Meler, Pani Agata Szymkowiak,
Pani Magdalena Cieslik.

Za podjeciem przedstawionej uchwaly glosowalo 17 radnych, 4 radnych wstrzymalo sie¢
od glosu. Uchwala zostala podjeta wigkszoscia glosow. Raport z glosowania imiennego
stanowi zalacznik do protokolu obrad sesji.

Ad Pkt 4.9)

Pan Piotr Kurdziel Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji:

Przedstawil i uzasadnil projekt uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalnos¢
Prezydenta Miasta Sopotu (Druk Nr 102).

Za podjeciem przedstawionej uchwaly glosowalo 20 radnych. Uchwala zostala podjeta
jednoglosnie. Raport z glosowania imiennego stanowi zalacznik do protokolu obrad sesji.

Ad Pkt 4.10)

Pan Piotr Kurdziel Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji:

Przedstawil i uzasadnil projekt uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalnos¢
Prezydenta Miasta Sopotu (Druk Nr 103 z II wersja zalgcznika).

Za podjeciem przedstawionej uchwaly glosowalo 19 radnych, 1 radny wstrzymat si¢ od
glosu. Uchwala zostala podjeta wiekszoscia glosow. Raport z glosowania imiennego
stanowi zalacznik do protokolu obrad sesji.

Ad Pkt 4.11)

Pan Piotr Kurdziel Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji:

Przedstawil i uzasadnil projekt uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalnos¢
Prezydenta Miasta Sopotu (Druk Nr 112).




W dyskusji udziat wzieli: Skarzacy, Pan Jakub Swiderski, Pani Aleksandra Gosk, Pan Piotr
Meler, Pan Zbigniew Duzinkiewicz, Pani Marlena Muzinska, Pan Piotr Baginski, Pan Piotr
Kurdziel, Pani Magdalena Czarzynska-Jachim, Pan Wojciech Zemta.

Za podjeciem przedstawionej uchwaly glosowalo 13 radnych, 5 radnych glosowalo
przeciw, 3 radnych wstrzymalo si¢ od glosu. Uchwala zostala podjeta wiekszosciag glosow.
Raport z glosowania imiennego stanowi zalacznik do protokolu obrad sesji.

Ad Pkt 4.12)

Pan Jan Karasowski Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej:

Przedstawil i uzasadnil projekt uchwaly w sprawie przyjecia sprawozdania z
dzialalnosci Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Sopotu za 2024 rok (Druk Nr 106).

Za podjeciem przedstawionej uchwaly glosowalo 19 radnych. Uchwala zostala podjeta
jednoglosnie. Raport z glosowania imiennego stanowi zalacznik do protokolu obrad sesji.

Ad Pkt 4.10 cd)

Pan Piotr Kurdziel Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji:

Uzupehit swoja wezesniejsza wypowiedz informacja na temat pisma Skarzacej z 13.01.2025
r. i odpowiedzi na to pismo.

Ad Pkt 5
Wolne wnioski.

Pan Pawel Petkowski:

Czuje si¢ zobowigzany aby wyjasni¢ kwestie¢, ktora miala miejsce w poprzedniej kadencji,
mam na mysli uchwate 444 z 2021 r. dotyczaca wzniesienia pomnika dla architekta miasta
pana Paula Puchmiillera. Czuje¢ si¢ oszukany, méwie tez w imieniu Jana Karasowskiego, co
do skali samego pomnika. Nie jestem przeciwny, aby$Smy upamigtniali tylko byta tam mowa o
tablicy lub popiersiu — czyms$ niespektakularnym. Po kilku latach, to wybrzmiewa tez w
mediach, ten pomnik, na ostatniej Komisji Kultury o tym byla mowa, nagle nabiera kilku
metrow wysokosci, z jakim$ piedestatem. Czuj¢ si¢ wprowadzony w btad, jestem za tym, aby
upamigtniac, ale ta skala przekracza zwykte poczucie estetyki. Nawet nie myslatem, ze w taki
sposob ja i Radny Karasowski zostaniemy wprowadzeni w biad. Nie bylem cztonkiem
Komisji Kultury w zesztej kadencji, wigc tez moze wszystkiego nie wiedziatem.

Pani Magdalena Czarzynska-Jachim:
Nie do konca rozumiem co narusza zasady estetyki i jaka form¢ upamigtnienia Pan
dopuszcza, a jaka nie?

Pan Pawel Petkowski:

Pani Prezydent, moze nie brnijmy, bo to jest pytanie prowokacyjne. Chcialbym bardzo
klarownie powiedzie¢, jesli by ten pomnik zostal nam przedstawiony, ze on bedzie miat kilka
metrow wysokosci 1 bySmy wzigli caly kontekst historyczny i zaborcy niemieckiego na
narodzie polskim i wchodzilibySmy w szerszy szczegot zdecydowanie radni Prawa i
Sprawiedliwo$ci byliby$my przeciw takim pamigtkom. Ten cztowiek zapisal si¢ w historii
miasta, warto, zeby rowniez w budynku, w ktorym siedzimy byta informacja kto go stworzyl,
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ale stawianie przed urzgdem, nicopodal urzgdu kilkumetrowego pomnika dla tego pana
uwazam, ze absolutnie przekracza poczucie sprawiedliwos$ci historyczne;j.

Pan Jarostaw Kempa:

Zastanawiam si¢ nad tg zakleta w wypowiedzi pana Petkowskiego tajemnica. Co moze
niepokoi¢ tak spokojna dusz¢ w postaci architekta, ktéry ma tak ogromne zastugi dla miasta,
przeciez tego co pokazujemy i chwalimy, jesli chodzi o nasze miasto. Wydaje mi si¢, ze
bedziemy honorowad¢ umiejetnosci tego cztowieka, natomiast jesli chodzi o histori¢ to mozna
na histori¢ naszych sgsiadow, naszych wspdlnych relacji patrze¢ wybidrczo, ale mamy
histori¢ ponad 1000 letnia,. Byly okresy w wigkszosci jesli przesledzimy histori¢ naszych
dwoch krajow to jednak byta bardzo spokojna granica. Za wyjatkiem kilku okresow
niepokoju. Ukierunkowanie tego w kierunku narodowos$ciowym wydaje mi sig¢, ze jest
nieuzasadnione. Rozumiem, ze pomnik moze by¢ wyzszy od nas, lub ode mnie, ale moze by¢
bardzo fadny. Mozna by poczekac¢ i wtedy ocenic.

Pani Aleksandra Gosk:
Dzigkuje bardzo za gtos rozsadku.

Pani Magdalena Czarzynska-Jachim:

Przeczytam tres¢ tej uchwaty. Uchwala méwi o wzniesieniu pomnika Paula Puchmiillera na
terenie miasta Sopotu, nie mowi o innej formie upamigtnienia. Pomnik zostanie wzniesiony
przed budynkiem Urzedu Miasta Sopotu od strony ulicy Ko$ciuszki. W uzasadnieniu tez jest
doktadnie napisane, ze uhonorowanie ma mie¢ form¢ pomnika. Konkurs na pomnik byt
konkursem publicznym ogloszonym w roku 2023 r. Nic nie dziato si¢ nietransparentnie. Od
poczatku o tym mowilismy. Konkurs byt jawnie ogloszony, byto duzo informacji nie tylko w
BIP, ale tez w mediach, ze taki konkurs na rzezbe, jak ona ma wygladac i gdzie ona stanie, byt
oglaszany, wiec mowienie, ze ktos kogo$ wprowadza w btad jest, moim zdaniem, duzym
naduzyciem.

Pani Grazyna Czajkowska:

Moje pytanie dotyczy realizacji zadania z budzetu obywatelskiego polegajacego na lekcjach
jezyka angielskiego w szkotach sopockich. Dotarly do mnie glosy, ze do tej pory nie wptynetly
jeszcze pieniadze na realizacj¢ tych lekcji m.in. w szkole nr 7 1 pytanie jest kiedy one rusza.

Pani Magdalena Czarzynska-Jachim:

Nawet na komisji ostatnio o tym rozmawiali$Smy, te zajecia bedg realizowane w mniejszym
zakresie od tego semestru letniego teraz, natomiast w duzym zakresie od wrzesnia 1 przejdzie
to zadanie na konkretny rok, bo takie byly tez wnioski rad rodzicow 1 dyrektorow szkot, zeby

.....

wiedze, ze od wrzesnia czes$¢ rzeczy bedg mogli realizowa¢ w szkole.

Pan Piotr Meler:

Mam temat najbardziej do Pani Przewodniczacej adresowany. Mam prosbe od mieszkancow
dotyczaca korespondencji z panig przewodniczaca, a w zasadzie wniosku, ktéry zostat
ztozony do Komisji ds. Bezpieczenstwa i Dialogu z Mieszkancami. Chodzi o temat, ktory
omawialiSmy réwniez wspolnie z panig mieszkanka Sopotu odnos$nie zarzadzenia prezydenta
dotyczacego organizacji przyjmowania skarg i wnioskow w urzedzie miasta Sopotu. To
zarzadzenie nadal jest aktualne. Ono jest z 31 stycznia 2014 r. i w paragrafie 1 mowi, ze w
urzgdzie miasta obowigzuja nastepujace dni 1 godziny przyjec interesantOw w sprawie skarg i
wnioskow: ,,Prezydent miasta codziennie w godzinach odrebnie ustalonych”. Te godziny,
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mieli$my dyskusj¢ dluzsza, nie sg nigdzie udostepnione. Mieszkancy si¢ skarza, ze tych
spotkan nie ma. Zostatem zobowigzany do tego, zeby przedstawié, ze ta sprawa zostata bez
odpowiedzi, pani sopocianka poprosita o to, abym zwrocit uwage, ze Komisja
Bezpieczenstwa i Dialogu z Mieszkancami otrzymata to pismo z pro$ba o to, aby te sprawe
omowi¢, a zadnej reakcji nie byto. Odpowiedz byta od pani przewodniczacej. Jest stanowisko,
zgadzam sig, ze zaadresowana prosba do komisji powinna zosta¢ przez Komisje
Bezpieczenstwa i Dialogu z Mieszkancami rozpatrzona, a nie tylko otrzyma¢ odpowiedz od
pani przewodniczacej. Stad ja mam dalej prosbe o to, bo ta sprawa dalej nie zostata w zaden
sposoOb zatatwiona, albo, zeby te godziny ustali¢ dla mieszkancow, zeby pani prezydent byta
dostgpna, albo zeby zmieni¢ zarzadzenie, ktdre bedzie w inny sposob regulowato
przyjmowanie mieszkancow.

Pani Aleksandra Gosk:

Szanowny Panie Radny, pani mieszkanka jest obecna na sesji rady miasta, jest czestym
gosciem na komisjach, nie tylko Komisji Bezpieczenstwa i Dialogu z Mieszkaficami, ale na
wielu komisjach, wszystkie jej propozycje jak i wnioski sg omawiane do$¢ szeroko. My
réwniez z panem radnym Melerem odbyliémy spotkanie z panig mieszkanka, formutujac
whnioski z niego i thumaczac, ze nie wszystkie spotkania z panig prezydent sg spotkaniami,
ktére wypetniajg intencje pani mieszkanki, bo bardzo czgsto to sg pytania do wydziatow
merytorycznych wymagajacych spotkania w szerszym gronie czy tez pochylenia si¢ nad
sprawg zglaszang przez mieszkanke na wielu komisjach. Wydaje sie, ze wiele takich tematow
wywolanych przez panig mieszkankg¢ zostato na komisjach juz oméwionych. Co do
informowania pani mieszkanki o dziataniach rady miasta to zgodnie z prawem, zgodnie z tym
o czym méwi radca prawny, takg mozliwo$¢ ma tylko przewodniczacy rady miasta Sopotu.
Czyli przewodniczacy rady jest tym organem, ktory formutuje odpowiedzi na pisma
mieszkanca. Niemniej pani mieszkanka byta gosciem Komisji Bezpieczenstwa 1 Dialogu z
Mieszkancami, wigc wszystkie formutowane na tej komisji wnioski do pani mieszkanki
dotarly, poniewaz zaproszenie na tg komisj¢ zostato do pani mieszkanki wystane.

Pan Piotr Meler:

Mam prosbe, abySmy tak jak w przypadku tego zarzadzenia prezydenta, ktore jasno okresla
sposob kontaktu czy mozliwo$¢ zwrdcenia si¢ mieszkancow do prezydenta, zeby one byly
przestrzegane, bo Panstwo to co byto omawiane przy okazji skargi Pana Krzysztofa Szotocha,
Panstwo zaktadacie, ze mozecie prawo zinterpretowac wedle siebie. My podkreslaliSmy, ze
istota byto rowniez to, ze jesli zgltasza si¢ grupa ponad 20 mieszkancow i zyczy sobie, zeby
ich przedstawiciel wzigt udzial w dyskusji, argumentowat to, odpowiedzial na pytania
radnych, to to dopiero wypetnia ten punkt regulaminu. W tym przypadku tak samo. Jesli
mamy zarzadzenie, jest ono jasno sformutowane, to jesli nie chcecie go Panstwo stosowac
wystarczy je zmieni¢. Stosujmy prawo, ktore jest, a nie interpretacje, ktore bedziemy do tego
tworzy¢ na biezaco.

Pani Aleksandra Gosk:

Panie Radny jest Pan w bledzie. Poprosz¢ pania z Wydzialu prawnego, Zeby utwierdzita pana
w przekonaniu, ze pisma, ktore wychodzg z rady miasta Sopotu muszg by¢ pismami
formulowanymi przez przewodniczacego rady. Takie sg przepisy. Jesli mogg prosi¢ panig z
Dzialu Prawnego o potwierdzenie to bede wdzigczna.

Pani Marlena Muzinska:
Przewodniczacy rady miasta kieruje pracami rady, reprezentuje rad¢ na zewnatrz, zapewnia
jej sprawne funkcjonowanie. Jesli chodzi o poszczegdlne komisje rady to one majg charakter
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pomocniczy w stosunku do rady, realizujg swoje zadania zgodnie z zakresem zadan, ktore sa
zapisane w statucie miasta. W zwigzku z tym tak jak pani przewodniczaca wskazala, jesli
chodzi o kontakt z mieszkancami przewodniczaca jest upowazniona do tego, zeby udzielaé
odpowiedzi.

Pan Jakub Swiderski:

Pani przewodniczaca i1 pan radny 1 pani prezydent i pani radca méwig o pani, ktorej to dotyczy
W jej obecnosci, wigc ja bym postawil wniosek, zeby pani mogta tez krotko sig¢

wypowiedzie¢.

Pani Aleksandra Gosk:

Nie mamy takiego trybu, w ktorym mozemy pani dzisiaj na tej sesji rady miasta udzieli¢
glosu, dlatego ze zgloszenie zazwyczaj powinno wptyna¢ na dobg przed sesja. Takie
zgloszenie nie wptyneto od pani.

Pan Jakub Swiderski:

Moze pani udzieli¢ glosu w dowolnej chwili, dowolnemu mieszkancowi, to chyba jest
oczywiste, nie chce pani, to nie.

Pan radny wywotat watek niemiecki. Ten pomnik juz jest zrobiony? On kosztowat 350.000 z1.
Gdzie on jest? Czy Panstwo juz go macie, widzieli$cie? Gdzie on fizycznie si¢ znajduje?
Drugie pytanie tez dotyczy kwestii niemieckiej, wptywy niemieckie s3 w Sopocie, moze nie
wplywy, ale Niemcy sa z nami duchem i cialem, wszystko na to wskazuje. Na komisji ...

Pani Aleksandra Gosk:
Przepraszam, mysle, ze doszto do przekroczenia, jakby pan mégt na chwilke wstrzymacé
swo0ja wypowiedz.

Pani Magdalena Czarzynska-Jachim:
Zglaszam protest, to sa absurdalne insynuacje. Duch niemiecki, Niemcy s3g z nami, pani
przewodniczaca, Panstwo radni prosze¢ o powage w dyskusji 1 w sytuacji.

Pani Aleksandra Gosk:
Dzigkuje bardzo, podtrzymujg. Prosze pamigtaé, ze wypowiedz Swiadczy o wypowiadajagcym
te stowa, wiec bardzo prosze odpowiedzialnie.

Pan Jakub Swiderski:

Niestety pani prezydent nie skorzystata z szansy na odpowiedz gdzie jest ten pomnik tego
pana Niemca. Nie jest jeszcze gotowy? Bo co innego si¢ dowiedzielismy. Czy on juz jest
zrobiony fizycznie, jest juz odlany? To 350.000 zt. Nie chciatem tego tematu podejmowac,
ale skoro mamy mie¢ kilkumetrowy pomnik pruskiego urzednika pod urzgdem to fajnie by
bylo si¢ dowiedzie¢ czy juz Panstwo go zrealizowaliscie, kiedy bedzie przywieziony, kiedy
zamierza pani go postawi¢ przed naszym urzedem, zeby kazdy kto nas odwiedzi mogt
spojrze¢ na ten wspanialy pomnik, ale rozumiem nie udato si¢ odpowiedziec¢.

Pani Magdalena Czarzynska-Jachim:

Rozumiem, ze sformutowanie: ,,w trakcie realizacji” jest niezrozumiate dla pana radnego 1
chciatam przypomnie¢, Ze uchwata rady miasta zobligowata organ jakim jest prezydent
miasta Sopotu do realizacji jej zapisow. I te zapisy w postaci realizacji pomnika od dwoch lat
urzad miasta realizuje, wigc to nie stawiam ja, nie stawia pan, tylko organ jakim jest




prezydent miasta 1 urzad, realizuje uchwate Rady Miasta Sopotu, ktorg Panstwo jednogto$nie
podjeli. Nie bede juz dyskutowac na ten temat, bo to trudno uznaé za merytoryczne pytania.

Pan Jakub Swiderski:

Pytalem czy juz zostal odlany, chyba nie jest trudno na takie pytanie odpowiedziec.

Byta na jednej z grudniowych komisji dyskusja o obserwatorium astronomicznym, ktére
miato powsta¢ w 2020 r. Jak wiadomo ciaggle nie udaje si¢. O tym, ze co$ jest nie tak,
wskazuje data realizacji. Zlozytem interpelacje w tej sprawie gdyz na jednej z komisji
przedstawiciel Wydziatu Inwestycji powiedziat, ze pierwotnie miata by¢ kupiona polska
koputa, ale dostali informacje, nie podajac od kogo, ze ta koputa si¢ zacina i dlatego bedzie
kupiona jednak niemiecka koputa. Ztozylem interpelacje w tej sprawie, aby dowiedziec si¢
jak to ma wyglada¢, czy to bedzie przetarg. Zadatem wiele pytan dotyczacych tej kwestii i
niestety dostatem odpowiedz, w ktorej wskazano, ze ,,Interpelacja musi dotyczy¢ sprawy o
istotnym znaczeniu dla gminy, wigc w kontekscie takiej konstrukcji przepisu, nie mozna
zakwalifikowa¢ Panskiego pisma jako spetniajacego kryterium interpelacji.”

Chciatem wyjasnienia od pani prezydent, ktora juz wyszta, czy budowa obserwatorium za juz
ponad milion zt, ktora ciagnie si¢ od 5 lat ...

Pani Aleksandra Gosk:

Szanowny Panie Radny, ustyszeliSmy, jesteSmy w punkcie ,,wolne wnioski”, wydaje sie, ze
kieruje pan teraz do pani prezydent interpelacj¢. Panie Sekretarzu czy jest jaki§ komentarz do
tego, bo wydaje sig, ze przepisy dotyczace interpelacji sg dosy¢ precyzyjne i jasne, jesli jakie$
pismo ich nie spetnia pada jednoznaczna odpowiedz i tak byto w tym przypadku.

Pan Wojciech Zemla:

Interpelacja dotyczy kwestii natury ogdlnej, strategicznej, dotyczacej spotecznosci jako
calo$ci, wigc pojedyncze watki, czy problemy nie wpisuja si¢ w definicj¢ interpelacji.
Oczywiscie ma pan prawo zada¢ zapytanie, ale w tym przypadku nie mozna byto tego
zakwalifikowac jako interpelacje. By¢ moze w ramach prac nad zmiang statutu uda si¢
zawrzec przepis, ktory bedzie bardziej precyzyjnie definiowal co nalezy rozumie¢ pod
pojeciem interpelacji, a co rozumie¢ pod pojeciem zapytania.

Pani Michal Banacki:

Uspokojg, realizacja tego projektu, jak kazdego innego odbywa si¢ zgodnie z prawem
zamoOwien publicznych. Ogloszony byt przetarg na wykonawce. SIWZ jest dostepny na
stronie internetowej. Podczas realizacji tego projektu konsultujemy si¢ z r6znymi
srodowiskami, naukowymi, z Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, z uzytkownikami tego typu
obiektow np. obserwatorium w Grudzigdzu. Wstuchujemy si¢ w ich opinie. Sprawdzamy,
ktére rozwigzania sg najlepsze i naprawde nie ma dla nas znaczenia czy ta koputa jest
niemiecka czy polska czy moldawska czy gruzinska. Nas interesuje zeby uzytkownicy
obserwatorium mieli jak najlepsza mozliwos$¢ z niego korzystania, Zeby byta jak najmniej
awaryjna 1 jak najmniej kosztowna w utrzymaniu.

Pan Jakub Swiderski:

Pan sekretarz powiedzial, Ze interpelacje moga dotyczy¢ kwestii strategicznych, ogoélnych,
wizji miasta, a nie pojedynczych spraw. Jest z nami np. radny Gil, ktory tez sktada
interpelacje 1 idac tropem myslenia pana sekretarza, ze to maja by¢ sprawy ogdlne i
strategiczne to np. interpelacja o zmian¢ przeznaczenia parkingu dla samochoddéw na
Brodwinie, albo sekundnikow na przejsciach tez powinna zosta¢ zakwalifikowana jako nie
interpelacja, bo nie odnosi si¢ do ogolnej strategii dziatania miasta. Oczywiscie ja bym si¢ nie
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zgodzil, Ze to nie byla interpelacja, bo to jest interpelacja. Ale Panstwo rozumiecie, ze nagle
urzednicy interpretuja sobie interpelacje jako, mamy to powiedziane, nagrane, ze to majg by¢
ogolne wizje, strategie, a nie drobne pojedyncze sprawy dotyczace pojedynczych zdarzen. W
ustawie jest to bardzo jasno zapisane, ze dotycza wszystkich spraw majacych znaczenie dla
gminy, wi¢c interpretowanie sobie, ze akurat opdznienie w milionowej inwestycji, ktora si¢
toczy od pigciu lat moze zdaniem pana sekretarza nie jest wazne dla gminy, ale réwnie dobrze
moze si¢ okazac, ze sekundniki, o ktore pyta pan Gil tez si¢ moga okazac, ze nie sa
strategiczng kwestig dla gminy i tez nie bedzie miato interpelacji. Ja zycze, zeby panu pan
sekretarz czy pani prezydent odpowiedzial, ale bgdzmy konsekwentni i nie robmy tak, ze jak
radny opozycji pyta to si¢ okazuje, ze to sprawa nie majaca znaczenia, a jak radny koalicji
rzadzacej pyta to nagle si¢ okaze, ze to ma znaczenie, wigc prositbym panig przewodniczacg o
pouczenie pani prezydent, aby nie bylo takiego wybidrczego i dyskryminujacego traktowania
radnych jesli chodzi o interpretacje, ze sprawa ma znaczenie dla gminy.

Pani Aleksandra Gosk:

Mysle, ze otrzymuje pan wyczerpujace odpowiedzi na liczne interpelacje, ktore pan sktada i
te odpowiedzi na pisma, ktore pan kieruje do poszczegdlnych wydziatdéw zawsze sa
wykonywane starannie. Jes$li odpowiedz dotyczaca sformutowania, czy tresci interpelacji,
ktéra pan zlozyt zostata zakwalifikowana w mysl ustawy jako nieprecyzyjna czy
nieprawidlowa to na pewno tak bylo. Natomiast nie ma watpliwosci, ze pana projekt z
budzetu obywatelskiego dotyczacy kopuly jest przedmiotem licznych opracowan, licznych
dyskusji na wielu komisjach dlatego, ze dba pan o to, zeby pana projekt zostal precyzyjnie
zrealizowany 1 bardzo za to dzigkujemy.

Na tym obrady X zwyczajnej sesji Rady Miasta Sopotu zakonczyty sie.

Protokolowata:
Beata Szetela
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