DRUK NR 160

UCHWALA Nr
RADY MIASTA SOPOTU
7 dnia

w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatania Sopockiej Strazy Miejskiej

Na podstawie art. 18b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie gminnym (tekst
jednolity Dz. U. z 2024 r. poz. 1465, 1572, 1907, 1940) w zw. z art. 229 pkt 3 oraz art. 238 § 1
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (tekst jednolity Dz.
U. 22024 r. poz. 572), -

Rada Miasta Sopotu
uchwala, co nastepuje:

§ 1

Postanawia uzna¢ za bezzasadng skarge z 2.05.2025 r. Mieszkanca na dziatania Sopockiej
Strazy Miejskiej, z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu stanowigcym Zatgcznik do
niniejszej uchwaty.

§2

Upowaznia si¢ Przewodniczacg Rady Miasta Sopotu do zawiadomienia Skarzgcego o sposobie
jej zalatwienia wraz z uzasadnieniem.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Whioskodawca:
Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji
Rady Miasta Sopotu
Wiceprzewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji
Marcin Stefanski
Sprawizon ite]

pod wegledem prawnym

06.06. 2025, 0. s

""" racica orawnv



Zaltacznik do Uchwaty Nr
Rady Miasta Sopotu
z dnia

UZASADNIENIE

Do Rady Miasta Sopotu w dniu 2 maja 2025 r. wplyneta skarga, w ktérej Skarzacy
napisal, ze nie zgadza si¢ ze stanowiskiem dotyczacym Jego skargi z 30 marca 2025 1.,
zawartym w projekcie uchwaty Druk Nr 140 skierowanym na sesj¢ w dniu 20 maja 2025 r.
W zwigzku z powyzszym prosi o ponowne rozpatrzenie skargi na dziatanie Sopockiej Strazy
Miejskiej. Skarzacy podnosi zarzut braku reakcji 2 maja 2025 r. ze strony Strazy Miejskiej.
Przy ul. Haffnera pod Grodziskiem byto bardzo duzo samochodéw zaparkowanych w
miejscach niedozwolonych (rozjezdzana byla zielen). Skarzacy twierdzi, ze takich miejsc w
Sopocie jest bardzo duzo, a Straz Miejska nie ma czym odholowaé nieprawidtowo
zaparkowanych pojazdéw, bo Sopot nie posiada wiasnego holownika. Straz Miejska musi
czesto korzystaé z pozyczonego w Gdansku holownika, ktéry jest whasnoscig UM Gdanska.
Za brak holownika w Sopocie odpowiedzialne sg wtadze miasta Sopotu. Wedtug Skarzgcego:
,»to jest nie do przyjecia, bo mamy dopiero majoéwke, a co bedzie si¢ dziato w sezonie
wakacyjnym”.

Pani Prezydent Miasta Sopotu przedstawila nastgpujace stanowisko w sprawie skargi:
W odpowiedzi na prosbg o zajecie stanowiska w kwestii maila zatytutowanego ,,Skarga na
Dziatania Sopockiej Strazy Miejskiej” przeslanego w dniu 2 maja br. nalezy stwierdzié, iz
poruszane w mailu kwestie majg charakter opinii, dywagacji i oceny mieszkanca Sopotu co
do sytuacji zaobserwowanych przez niego w przestrzeni publicznej. W pismie tym nie ma
odniesien do konkretnych dziatan lub zaniechan (np. pomimo zgloszenia do stuzby dyzurnej)
Strazy Miejskiej, ktére niostyby zagrozenia czy negatywne skutki dla skarzacego lub innych
oséb. Dlatego tez watpliwym jest czy tres¢ pisma ma charakter skargi i z tego wzgledu czy
powinno by¢ poddane stosownej dla rozpatrzenia skargi procedurze. Szczegblnie, ze nie
mozna wykluczy¢, iz zostang ztozone kolejne wystapienia bgdace wynikiem obserwacji
ogdlnej sytuacji w miescie. Niemniej, odnoszac si¢ do maila Skarzacego informuje, ze
wykazat si¢ on nieznajomoscia obowigzujacego prawa. Wskazane przez niego samochody
zaparkowane sg na dzialce stanowigcej droge publiczng. W tym miejscu nie obowiazuja zadne
znaki drogowe ograniczajace parkowanie, lub tez wskazujace na sposéb parkowania,
Oznacza to, ze pojazdy te stojg tam legalnie. Nie ma tam tez zadnej urzadzonej zieleni, wiec
nie moze by¢ mowy o jej niszczeniu. Wjazd na skarpe ograniczony zostat poprzez drewniane
ktody utozone wzdtuz drogi. Skarzacy postuguje si¢ tez nieprawdziwymi informacjami
twierdzac, ze sopocka Straz Miejska korzysta z pozyczonego od Gdanska holownika. Wydziat
Inzynierii i Ochrony Srodowiska Urzedu Miasta Sopotu ma podpisang umowa z firma
prywatng zajmujaca si¢ holowaniem pojazdéw, ktéra wykonuje ustugi w zakresie holowania
na zlecenie Strazy, jak i policji. Nieprawdg tez jest, ze Urzad Miasta Gdanska posiada swoj
wiasny holownik. Straz Miejska w Gdansku korzysta z tej samej firmy holujacej pojazdy, co
straz sopocka. Nie jest znane miasto w kraju, ktdre posiada wiasny holownik. Konkludujac,
nalezy uzna¢, iz oczekiwanie autora pisma co do podejmowania interwencji, w skutkach
spowodowaloby, iz musiataby sie¢ ona odby¢ wbrew obowigzujgcemu prawu.

Skarzacy byt powiadomiony o terminie rozpatrywania skargi przez Komisje Skarg,
Whnioskéw i Petycji Rady Miasta Sopotu i nie skorzystat z mozliwosci przedstawienia
swojego stanowiska.



Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji na posiedzeniu w dniu 2 czerwca 2025 r., po
przeanalizowaniu sprawy uznata rozpatrywang skarge z 2 maja 2025r. za bezzasadna.
Komisja wskazata, ze Skarzacy moze wystapi¢ do Komisji Bezpieczenstwa Ruchu
Drogowego o rozwazenie ustawienia oznakowania w miejscach opisanych w skardze.

Biorgc pod uwagg opini¢ Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji, Rada Miasta Sopotu
postanowita uzna¢ skarge z 2 maja 2025 r. za bezzasadna.

Zgodnie z tredcig art. 239 § 1 Ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego: ,,W przypadku, gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana za
bezzasadng i jej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzgcy ponowit skarge
bez wskazania nowych okolicznosci — organ wlasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymac
swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy — bez zawiadamiania
skarzacego”.

Wiceprzewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji

Marcin Stefaniski




