IRUK NR 4358

UCHWALANR ...... 12025
RADY MIASTA SOPOTU

z dnia ...... czerwea 2025 r.

w sprawie przeprowadzenia z inicjatywy Rady Miasta Sopotu referendum lokalnego dotyczacego

wprowadzenia mechanizmdw demokracji bezpodredniej ptzez Internet, powolania rad dzielnic i

osiedli oraz organizacji lokalnych zebraft mieszkancow jako form partycypacji spotecznej

Na podstawie art. 2 ust. | pkt 3, art. 4, art. 9 ust. 1 oraz art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 15 wizesnia

2000 r. o referendum lokalnym (Dz. U. z 2023 r. poz. 1317), Rada Miasta Sopotu uchwala, co

nastgpuje:

§1.

Postanawia si¢ o przeprowadzeniu referendum lokalnego w nastgpujacych sprawach:

AN T

Wyznaczenie administracyjnych granic dzielnic na terenie miasta Sopotu.

Wyznaczenie administracyjnych granic osiedli na terenie miasta Sopotu.

Powolanie rad dzielnic jako organdw reprezentujgcych spotecznosei lokalne w Sopocie.
Powolanie rad osiedli jako organéw reprezentujgcych spotecznosci lokalne w Sopocie.
Umozliwienie organizacji lokalnych referendow dzielnicowych lub osiedlowych.

Organizacja rad osiedli w formie zebrafi mieszkancow dziatajacych na zasadzie demokracji

bezposrednie;j.

7. Organizacja zebran mieszkancédw z mozliwoscig uczestnictwa i glosowania przez Internet.

§ 2.

1. Ustala sie nastgpujgca tre$¢ pytan referendalnych:

l.
2.
3.

Czy popiera Pan/Pani wyznaczenie administracyjnych granic dzielnic w Sopocie?
Czy popiera Pan/Pani wyznaczenie administracyjnych granic osiedli w Sopocie?

Czy popiera Pan/Pani powotanie rad dzielnic jako przedstawicielskich organéw
spolecznodci lokalnych w Sopocie?

Czy popiera Pan/Pani powolanie rad osiedli jako przedstawicielskich organéw
spolecznodci lokalnych w Sopocie?

. Czy jest Pan/Pani za umozliwieniem organizacji lokalnych referendow

dzielnicowych lub osiedlowych w Sopocie?

. Czy popiera Pan/Pani organizacje rad osiedli w formie zebran mieszkancéw na

zasadzie demokracji bezposredniej?

. Czy popicra Pan/Pani organizacje zebran mieszkancéw z mozliwo$cig uczestnictwa i

glosowania przez Internet?

2. Pod pytaniami umieszczone beda dwa warianty odpowiedzi: "TAK' oraz "NIE".



§3.

Referendum odbedzie si¢ w dniu 14 wrzesnia 2025 r.

§ 4.

1. Kalendarz czynnosci zwiazanych z przeprowadzeniem referendum stanowi zalgeznik nr 1
do niniejszej uchwaty.

2. Wzér karty do glosowania stanowi zalgeznik nr 2.

3. Wzdr naktadki na karte do glosowania w alfabecie Braille’a stanowi zalgeznik nr 3.

§ 5.

Uchwata podlega ogloszeniu w Dzienniku Urzedowym Wojewoddztwa Pomorskiego oraz
bezzwlocznemu rozplakatowaniu na terenie miasta Sopotu.

§ 6.

Wykonanie uchwaly powierza si¢ Prezydentowi Miasta Sopotu.

§7.

Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjgcia.
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UZASADNIENIE

Pakiet Demokracji BezpoSredniej przez Internet dla Sopotu —
Nowa Epoka Samorzadnosci Obywatelskiej

Przedtozony projekt uchwaty inicjujacej lokalne referendum stanowi propozycje uchwalenia
Pakietu Demokracji Bezposredniej przez Internet dla Sopotu. Jest to projekt o fundamentalnym
znaczeniu ustrojowym -— otwierajgcy pized naszym miastem perspektywe nowoczesnej,
prawdziwej demokracji, opartej nie tylko na wyborach raz na kilka lat, ale na codziennym

wspdidecydowaniu mieszkaricdw o sprawach publicznych.

Od ponad trzech dekad Sopot funkcjonuje jako gmina miejska, w ktérej jedynym organem
uchwatodawczym jest rada miasta. Brak jest natomiast jednostek pomocniczych, ktdre na poziomie
dzielnic czy osiedli integrowalyby wspélnoty lokalne i pozwalalyby mieszkaficom realnie
wspdtksztattowaé swoje otoczenie. Tam, gdzie w gminach wiejskich dziatajg rady sofeckie, a w
gminach miejskich — takich jak Gdansk, Gdynia, Wiadystawowo czy Zukowo — funkcjonujg rady

osiedli lub rady dzielnic, w Sopocie ta przestrzen demokracji lokalnej od lat pozostaje pusta.

1. Koniecznos$¢ wyznaczenia granic dzielnic i osiedli

Obecnie miasto Sopot nie posiada wyznaczonych granic administracyjnych ani formalnego
podziatu na dzielnice i osiedla. Brak takiego podziatu utrudnia efektywne zarzadzanie miastem,
poniewaz uniemozliwia precyzyjne planowanie dziatan oraz koordynacje inwestycji i ustug

publicznych, ktére powinny by¢ dostosowane do specyfiki réznych czgdei miasta.

Ponadto, brak wyraznie okre§lonych jednostek administracyjnych osfabia poczucie tozsamosci
lokalnej oraz integracje spotecznodci mieszkanicéw. Wyznaczenie granic dzielnic i osiedli sprzyja
budowaniu wiezi spotecznych, aktywizacji obywatelskiej oraz daje mieszkancom mozliwosé

wplywu na sprawy dotyczace ich najblizszego otoczenia.

Formalny podzial miasta umozliwia réwniez powolanie jednostek pomocniczych samorzgdu
terytorialnego, takich jak rady osiedlowe czy dzielnicowe, co jest istotne z punktu widzenia
partycypacji spolecznej i transparentnosci zarzadzania. Dzigki temu mieszkancy moga byé bardziej
zaangazowani w proces podejmowania decyzji, a wiladze lokalne zyskujg realne wsparcie w

realizacji dziatain na poziomie lokalnym.

Podziat na dzielnice i osiedla jest takze niezbedny do prowadzenia skutecznej polityki przestrzennej

oraz gromadzenia i analizowania danych statystycznych, ktére pozwalajg na trafhe dostosowanie



dziatan miasta do rzeczywistych potrzeb spolecznosci.

Mimo wyraznych kotzysci wynikajacych z wyznaczenia granic administracyjnych, dotychczas
Rada Miasta Sopotu nie podjeta decyzji w tej sprawie ani nie przeprowadzita konsultacji
spotecznych z mieszkancami. Brak zaangaZowania radnych oraz odmowa organizacji konsultacij

ogranicza mozliwo$¢ wyrazenia opinii przez spotecznos¢ lokalna w tej waznej kwestii.

Wobec powyzszego uzasadnione jest ptzeprowadzenie referendum lokalnego, ktére pozwoli
mieszkaficom Sopotu bezposrednio wypowiedzie¢ si¢ w sprawie Wwyznaczenia granic
administracyjnych oraz podzialu miasta na dzielnice i osiedla. Referendum stanowié bedzie wyraz
demokracji lokalnej 1 da mieszkancom realny wplyw na ksztatt organizacji przestizennej oraz

funkcjonowania ich miasta.

2. Potrzeba powolania rad dzielnic i osiedli

Powotanie rad dzielnic i osiedli to naturalna konsekwencja wyznaczenia ich granic. Rady te bytyby
organami koordynujacymi i integrujgcymi wspdlnoty lokalne, reprezentujgcymi mieszkancéw przed

radg miasta oraz rozstrzygajagcymi o najwazniejszych sprawach lokalnych.
Rady dzielnic i osiedli moglyby:

* koordynowa¢é inicjatywy w ramach budZetu obywatelskiego, dbajac o to, by $rodki
publiczne byly wydatkowane zgodnie z potrzebami i oczekiwaniami mieszkancow danego

obszaru;

» integrowaé wspoélnoty sgsiedzkie, wzmacniajac poczucie wspdlodpowiedzialno$ci za
p

przestrzei wsp6lina;

+ rozwigzywac lokalne problemy, ktérych skala i charakter nie wymagajg interwencji calej

rady miasta;

* by¢ forum dialogu miedzy mieszkancami a wladzami Sopotu, wzmacniajge demokracje i

przejrzysto$é proceséw decyzyjnych.
Sopot - miasto o najslabszej reprezentacji mieszkancow w regionie

Poréwnanie liczby radnych w Sopocie, Gdyni, Gdansku, Zukowie i Wiadystawowie, ktére
przedstawia zalgczona ponizej tabela, dobitnie pokazuje, jak Zle wyglada sytuacja sopocian pod
wzgledem reprezentacji samorzadowej. Sopot liczy 35 tys. mieszkancow i ma zaledwie 21 radnych
miejskich. Nie funkcjonujg tu zadne rady osiedlowe ani dzielnicowe, co oznacza, ze jeden radny

przypada na az 1669 mieszkancéw. Dla pordéwnania w Gdyni jeden radny lub czionek rady



dzielnicowej przypada na 836 oséb, w Gdansku na 998, a w mniejszych miejscowosciach jak
Zukowo czy Whadystawowo — odpowiednio na 226 i 257 mieszkancéw. Dane te pokazujg, ze

Sopot jest liderem w niechlubnej kategorii najstabszej reprezentacji mieszkancow w regionie.

_Poréwnanie miast (2024)
Radni | Radni | Lacznie
miejscy | lokalni* | radnych

Zukowo | 15 | 45 | 60 |13557| 226
Widyskwowo| 15 | 25 | 40 |10283| 257
Sopot 21 | 0 | 21 |35049| 1669
Gdynia | 28 | 264 | 292 |244104| 836
Gdaisk | 34 | 453 | 487 |486022| 998

Mieszkaricy

Miasto /radnego

Mieszkaricy

* Radni dzielnicowi/osiedlow
Tymczasem prezydent miasta Sopotu, pani Magdalena Czarzynska-Jachim, publicznie
przedstawiata tezeg, ze liczba radnych w Sopocie na tle liczby mieszkaficéw jest wysoka. Jak widaé
na zalgczonej tabeli, byla to ewidentna pomytka. Gdy tylko wladze miasta zdaly sobie sprawe z
blednych wyliczen, rozpoczg¢to nowg narracj¢: ze Sopot jest miastem matym terytorialnie, a zatem

nie potizebuje radnych dzielnicowych. Jest to jednak powazne nieporozumienie.

Czy wielko$¢ terytorium zmniejsza liczbe spraw, z jakimi mieszkaficy zwracajg si¢ do radnych?
Czy niewielki obszar miasta oznacza, ze tadni powinni poswigcaé mniej czasu na kontakt z
mieszkancami? Oczywiscie, ze nie. Liczba zglaszanych probleméw wynika przede wszystkim z
potrzeb ludzi: spraw spotecznych, inwestycyjnych, infrastrukturalnych, a nie z powierzchni miasta
na mapie. Mniejsza powierzchnia nie powoduje, ze mieszkancy majg mniej pytan o remonty ulic,
bezpieczenstwo, oswiate, planowanie przestrzenne czy kwestie ekologiczne. Co wigcej, w matym,
gesto zaludnionym miedcie problemy sg czesto bardziej skumulowane i wymagaja wigkszego

zaangazowania radnych.

Warto doda¢, ze wielko$¢ terytorium nie wptywa na koniecznosé zapewnienia mieszkaficom realne;
reprezentacji — przeciwnie, brak rad osiedlowych w Sopocie odbiera mieszkaiicom narzedzie
wspétdecydowania o najblizszym otoczeniu. To wiasnie dlatego Sopot powinien jak najszybciej

powotac rady osiedlowe i przywrdci¢ mieszkaiicom nalezny im wplyw na lokalne sprawy.

Pordéwnanie reprezentacji: Sopot a powiat nowodworski

Powial nowodworski i Sopot majg zblizong liczbe mieszkaicdw — oba obszary liczg okolo
36 tysiecy oséb. Mimo to model ich demokracji lokalnej jest catkowicie odmienny. W

Sopocie decyzje podejmuje jedynie 21 radnych miejskich, co oznacza, ze jeden radny



przypada na blisko 1700 mieszkancéw. Miasto nie posiada rad osiedlowych ani
dzielnicowych, przez co mieszkaricy nie majg zadnej formalnej reprezentacji na poziomie
swojego osiedla czy dzielnicy. Tymczasem w powiecie nowodworskim dziata 75 radnych
gminnych, w pieciu gminach, 21 radnych powiatowych oraz okoto 245 cztonkdéw rad
soteckich. Oznacza to, ze jeden decydent przypada tam na okoto 105 mieszkancdw, co daje

az szesnastokrotnie lepszg reprezentacje niz w Sopocie.

Sytuacja Krynicy Morskiej

Na szezegdlng uwage zastuguje Krynica Morska - miasto na prawach gminy w powiecie
nowodworskim. Jest tam miejska Biblioteka Publiczna, MOPS, Przedsi¢biorstwo Wodno —
Kanalizacyjne i inne miejskie instytucje Miasto liczy zaledwie okofo 1200 mieszkancow, a
mimo to posiada peing struktur¢ samorzadows: burmistrza oraz 15-osobowg rade miejskg..
Oznacza to, ze jeden radny przypada tam na okoto 80 mieszkancéw. Krynica Morska, mimo
swojej niewielkiej wielkodci, gwarantuje mieszkancom duzo wigkszy wplyw na lokalne

decyzje.

Karlikowo i Kamienny Potok — wieksze niz Krynica Morska, bez

reprezentacji

Sytuacja staje si¢ jeszcze bardziej absurdalna, gdy poréwnamy Krynice Morskg z
dzielnicami Sopotu. Przykladowo Karlikowo liczy okoto 4000 mieszkancow, a Kamienny
Potok wraz z Brodwinem ponad 5000 mieszkancéw. Kazda z tych dzielnic jest wiec
kilkukrotnie ludniejsza niz Krynica Morska, a mimo to nie ma ani wilasnej rady
dzielnicowej, osiedlowej, ani zadnej innej struktury reprezentacyjnej. Mieszkancy tych
duzych sopockich dzielnic nie majg mozliwodci bezposredniego wplywu na decyzje
dotyczace ich najblizszego otoczenia, podezas gdy kilkuset mieszkancdéw Krynicy Morskiej
wspoltworzy samorzad swojego miasta. Nawet gdyby Karlikowo, ¢zy Kamienny Potok
zostaty samodzielnymi miastami to pod wzgledem liczebnosci na 1000 miast w Polsce

plasowalyby si¢ mniej wigcej na 500 miejscu.

Przyktad powiatu nowodworskiego i Krynicy Morskiej pokazuje, jak dalece Sopot odstaje
od standardow nowoczesnej demokracjl lokalnej. Brak rad osiedlowych i niedostateczna
liczba radnych miejskich sprawiajg, ze glos sopocian jest slabiej styszalny, a potrzeby
poszczegdlnych osiedli pozostajg czgsto niezauwazone. Sopot powinien niezwlocznie
powolaé rady osiedlowe dla takich dzielnic jak Kamienny Potok czy Karlikowo i zwigkszy¢

liczbe radnych, by wzmocnié reprezentacje mieszkancdw i ich wplyw na lokalne decyzje.



3. Umozliwienie organizacji lokalnych referendéw i konsultacji na obszarach

dzielnicowych i osiedlowych

Lokalne referenda dzielnicowe i osiedlowe stanowig esencj¢ demokracji bezposredniej.
Dzigki nim mieszkancy zyskujg rzeczywiste prawo do wyrazania swojej woli w najistotniejszych
dla ich spofecznosci sprawach, niezaleznie od politycznych ukfadéw czy dominujgcych wptywdw.
Referenda te pozwalajg na podejmowanie decyzji dotyczacych konkretnych probleméw i potrzeb na
poziomie najbardziej zblizonym do codziennego Zycia mieszkancdw — w obrebie dzielnic i osiedli,

w ktorych zyja, pracujg i wychowujg swoje dzieci.

Wprowadzenie mechanizmu lokalnych referendéw dzielnicowych i osiedlowych bedzie
symbolicznym, a zarazem praktycznym przetamaniem monopolu wladzy wykonawczej i partyjnych
struktur na ksztaltowanie rzeczywistosci spolecznej Sopotu. Dziatania te stworza nowg jako$é
dialogu spolecznego i pozwolg na oddanie glosu mieszkancom w sprawach, ktére bezposrednio ich
dotycza — od zagospodarowania przestrzeni, poprzez kwestie inwestycyjne, az po polityke

spoleczng na poziomie dzielnicy czy osiedla

Warto podkreslié, ze obecnie w Sopocie brakuje jasno okreslonych obszardéw konsultacyjnych oraz
formalnych obwoddéw konsultacyjnych, ktére stanowityby podstawe do organizowania konsultacji
spofecznych na poziomie dzielnic i osiedli. Brak ten powoduje, Ze mieszkancy nie maja mozliwosci
faktycznego uczestnictwa w podejmowaniu decyzji odnoszacych sig¢ do ich najblizszego otoczenia.
Nie wiadomo, na jakim terytorium miafyby odbywad si¢ poszczegdlne konsultacje czy referenda
lokalne, co w praktyce uniemozliwia ich przeprowadzanie i podwaza zasade¢ transparentnosci oraz

réwnosei dostepu do procedur partycypacyjnych.

Umozliwienie organizacji lokalnych referendow dzielnicowych i osiedlowych musi i$¢ w parze z
wyznaczeniem przejrzystych granic obwodéw konsultacyjnych oraz opracowaniem czytelnych
zasad ich funkcjonowania. Dopiero takie rozwigzanie zapewni realng mozliwo$é prowadzenia
dialogu spolecznego 1 umozliwi mieszkanicom Sopotu decydowanie o kluczowych sprawach

swojego najblizszego otoczenia.

4. Organizacja rad osiedli w formie zebran mieszkancow

Polski ustawodawca przewidzial mozliwo$é, aby organem uchwatodawczym jednostki pomocniczej
utworzonej w miescie bylo zebranie mieszkanicéw. Przepis ten wynika wprost z art. 37 ust. 4 ustawy

o samorzgdzie gminnym, ktéry stanowi:

,Organem uchwalodawezym jednostki pomocniczej utworzonej w miescie moze byé zebranie



mieszkancow tej jednostki.”

W zwigzku z powyzszym w Sopocie mozliwe jest zgodne z obowigzujacymi przepisami utworzenie
osiedli, ktéiych organem uchwalodawczym byloby zebranie mieszkancéw. Konstrukcja ta
przypomina rozwigzania znane z zebrania wiejskich, funkcjonujgcych w ramach rad sofeckich, i
pozwala na bezpodredni udzial mieszkaricdw w podejmowaniu decyzji dotyczacych spraw

lokalnych.

Wprowadzenie takicgo modelu moze stanowié sposob na zwigkszenie podmiotowosci wspolnot

lokalnych oraz umozliwi¢ mieszkaricom realny wplyw na zarzgdzanie sprawami osiedla.

Przykfadem funkcjonowania jednostek pomocniczych z organem uchwatodawczym w postaci
zebrania mieszkancow sg osiedla we Wiadystawowie. W tym miescie zebrania mieszkancéw
stanowig podstawowe forum podejmowania decyzji dotyczgcych organizacji zycia spolecznego
oraz rozstrzygania spraw istotnych dla lokalnej spolecznosci. Mieszkancy majg mozliwosé

zglaszania uwag i wnioskow, ktdre nastgpnie sg przedmiotem dyskusji i glosowania podczas zebran.

Funkcjonowanie osiedli we Wladyslawowie opiera si¢ na regularnych spotkaniach mieszkancow,
ktore petnig role organu uchwatodawczego jednostki pomocniczej. Takie rozwigzanie umozliwia
realizacj¢ zasady partycypacji obywatelskiej na poziomie lokalnym oraz pozwala na bardziej

bezpodrednie zarzadzanie sprawami wspolnoty mieszkaniowe;.

Wdrozenie podobnych mechanizméw w Sopocie moze przyczynié si¢ do zwiekszenia efektywnosci
dzialania jednostek pomocniczych oraz wzmocnienia udziatu mieszkancdw w procesach

decyzyjnych dotyczacych ich najblizszego otoczenia.

5. Mozliwo$¢ glosowania przez Internet — demokracja bezpoSrednia na miare

XXI1I wieku

Statut osiedla, nadawany przez Rade Miasta, otwiera przed nami mozliwodé ksztaltowania
nowoczesnych form partycypacji mieszkancéw w zyciu wspdlnoty lokalnej, w tym poprzez
innowacyjne rozwigzania, takie jak glosowanie przez Internet. To nie jest jedynie techniczna
nowinka — to prawdziwy przelom ustrojowy i technologiczny, ktéry moze na zawsze odmienié

sposob funkcjonowania demokracji na poziomie lokalnym.

W dobie blyskawicznego rozwoju cylrowych naizedzi, stoimy na 1ozdrozu' technologia moze staé
si¢ narzedziem bezprecedensowej inwigilacji, manipulacji i kontroli spolecznej, zamykajgc nas w
putapce cyfrowej dominacji i utraty prywatnosci. Jednakze, moze tez — i powinna — staé si¢

fundamentem nowej jakosci demokracji, w ktdrej obywatele odzyskujg realny wplyw na losy



swojej malej ojczyzny. Pakiet Demokracji Bezposredniej przez Internet to nie tylko projekt — to
wizja spoteczefistwa obywatelskiego opartego na transparentnosci, réwnosci i powszechnej

dostegpnosei do procesu decyzyjnego.

Sopot ma unikalna, historyczng szanse, by sta¢ si¢ pionierem tej zmiany. By jako pierwsze miasto w
Polsce odwazy¢ si¢ i wybraé t¢ druga, $mialg droge — drogg pelnego oddania obywatelom realnej
wladzy dzigki naizgdziom cyfrowym, ktére usuwajg batiery uczestnictwa, integrujg spolecznosé i
wzmacniajg jej wigzi.

To moment przetomowy, w ktérym kazdy mieszkaniec — niezaleznie od miejsca pobytu, sytuacji
zawodowe] czy zobowigzan rodzinnych — zyskuje mozliwo$¢ wspotdecydowania o
najwazniejszych sprawach swojej wspdlnoty. To szansa, by stworzyé wspéinote obywatelska na
miarg XXII wieku — wspdlnote, w ktdrej] demokracja bezposrednia przez Internet stanie si¢ Zywa,

dynamiczng rzeczywistoscig, wzorem dla catego kraju i inspiracjg dla innych samorzaddw.

W ten sposdb nie tylko wykorzystujemy petnie potencjatu nowoczesnych technologii, ale takze
pokazujemy, ze demokracja moze by¢ prawdziwie dostgpna i efektywna, ze przysziodé
samorzadnosci lezy w rekach obywateli, ktorzy dzigki cyfrowym narz¢dziom majg site zmieniad

swoje otoczenie na lepsze.

PODSUMOWANIE

Pakiet Demokracji Bezposredniej przez Internet dla Sopotu to projekt odwazny, wizjonerski i
dziejowo doniosty. To propozycja realnego oddania wladzy mieszkaficom, ktérej od lat w naszym

miescie brakuje.

Od 1990 roku Sopot byt $wiadkiem przemian politycznych, ktére przywrocity wolnosé, lecz nie
doprowadzily do faktycznej demokracji codziennej — demokracji, w ktérej mieszkancy
wspdltdecydujg o swoim otoczeniu nie raz na kilka lat, lecz na co dzien. Wcigz bowiem o
rzeczywistosci Sopotu decydujg ci, ktérzy od dekad uzywajg apaiatu urzedu miasta do wygrywania

wyboréw i utrwalania wlasnej wiadzy.

Glos sprzeciwu wobec tego projektu bedzie réwnoznaczny z probg zatrzymania wielkiej zmiany,
ktérej skala pizewyzszataby donioslo$é zmian jakie zaszly w Sopocie na przelomie roku 1989 i

1990.

Dzi$ radni Sopotu staja przed wyborem: ¢zy pozwola mieszkancom wspéldecydowaé o swoim



mie$cie, czy opowiedzg si¢ za dalszym trwaniem ukladu, ktéry demokracj¢ sprowadza do

rytualnych wybor

ow?

Pakiet Demokracji BezpoSredniej przez Internet to esencja samorzadnoSci. To manifest

nowoczesnego spoleczeiistwa obywatelskiego. To historyczna szansa na to, by Sopot stal sig

pierwszym miastem w Polsce, ktére odwazy si¢ odda¢ wladz¢ w rece mieszkancéw — na

miare XXI wieku.

Zal nr 1 do uchwaty nr Rady Miasta Sopotu

PODPIS ZAUFANY.

PIOTR
MELER

17046202509 72 41 [GMT+2]

Dohument podpsany wlektronfczree
podpisemn zaufinzm

Termin
wykonania
czynnosci

Treéé¢ czynnoscei

Do dnia | sierpnia

2025 1.

Powotanie Miejskiej Komisji do spraw Referendum

Do dnia 2
sierpnia2025 r.

Utwoizenie odrgbnych obwoddw do glosowania w referendum

Do dnia 9 sierpnia
20251,

Podanie do publicznej wiadomosci w formie obwieszczenia Prezydenta Miasta
Sopotu oraz zamieszezenie w BIP-ie informaciji o numerach i granicach
obwoddw glosowania oraz o wyznaczonych siedzibach obwodowych komisji do
spraw referendum, w tym siedzibach komisji dla glosowania
korespondencyjnego i lokalach dostosowanych do potrzeb wyborcow

niepetnosprawnych

Zgtaszanie kandydatéw na cztonkdéw obwodowych komisji do spraw

sierpnia 2025 1.

referendum
Do dnia 21 _—

Powotlanie obwodowych komisji do spraw referendum
sierpnia 2025 r.
Do dnia 23

Sporzadzenie spisu 0s6b uprawnionych do udzialu w referendum

Do dnia 12

wirzesdnia 2025 r.

Zakonczenie kampanii referendalne;j

Dnia 13 wrzesnia

2025 .

Przekazanie przewodniczgcym obwodowych komisji spisu wyborcow

Dnia 14 wrzesdnia
2025 1.

Przeprowadzenie gtosowania od godziny 8:00 do godziny 20:00
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Zalgeznik nr 2 do Uchwaly Rady Miasta Sopotu

A C 8 C D
4 - - e »-laq R ] ¥
il i
e
kN |
KARTA DO GLOSOWANIA 1 K
v
A
w sprawic pracprowadscia referendum lokadnego dotyergeego waprowadsenia mechant/mow
demokiaggi besposrednie; przes Internet, powolania tad dziclng 1 osiedlt oras organizacy lokalnych
sebran mieszkatiedw Jako form patycypacys spolecanci
1. Czy popiera Pan/Pant wyenacZenic admimstiaeyjnych granse dziclnie w Sopocie?
H
——— - 3 C
X
1 Ak :

2 Czy poprera Pan/Pani wysnaczenie admimsiracynyeh granie osicdh w Sopocie?

(o

L1 7ak LT ~e

1 sy popiera Pan/Pani powalanic rud drichiie jako prredstuwicselskich organdw
spolecznoscr lokalnych w Sopocie?

[] 7Ak (1 NE

4 Czy poprera Pan/Pant powolanie rad osiedli jako przedstawictelskich organdw
spotecznogcr lokalnych w Sopocie?

[ 7ak ] NE

3 Cuzy jest PanfPani za umozliwieniem organizacji lokalnych 1eferendow dzielmcowych

Tub ostxdlawyceh w Sopocie?

6. Czy popiera Pan/Pant organizacjg rad osiedlt w formie zebrat mieszkaticow na zasadach
demokiacji bezpeastednie) zgodnie z ait. 37 ust. 4 Ustawy o Samorzgdzie Gminnym?

R T S g S S
[

9]

0

o

|
{

- gl - PP Preg———— PG Pl

7. Czy popruia Pan'Pani oganizacje zebian micszkancdw 7 mosliwodern uczestmetwa
i plosowania przez Inteinet?

0 Tak T NE

Pouczenie o sposobie glosowania

Glosiqe za — stawie sig znak , X" w Kratce obok odpowiedzi  TAK"

Glosujae przeciwko — stawia sie znak X" w kratce obok odpowiedzl BIE"

Pastawiania 7naku |, X' w kratea przy ohu adpowiadziach w konkretnym pytanus lJub niepostawienie

(91

maku X* w zadne| kratce powodije niewaznose glosit w zakresia teqo pytania
Znak X 1o co najmnie} dwie inie przecinajgoe sig vaewnatre kratks

Miepcena
pleczer M ujzce
chuudony na precrge H
hurms)i du spean Rady Gmiry
refermnd im

Karta formatu A-4
A-35mm B-70mm C-Bmm  D-54mm F-88 pwn F15 mm
G 26 mmH 30mm 1 7mm  153mm K35mm

[:I 8 mm X B mm mierzone po rawnetrznej krawedzi



Zalacznik m3 do Uchwaly

Rady Miasta Sopotu nt . ... v

A C B c D
< Bt b bt bt >
i L —————— ——— e
! '
K
NAKLADKANA KARTE DO GLOSOWANIA W ¥
REFERENDUM LOKALNYM 4

{opis jak powyzej alfubetem Braille a)

m

1. {alfabetem Braille'a) (alfabetem Braille'n)

_t] TAK ] NE

(@}
o

o

5. (alfabeter Bradle'w) {alfabetem Biastle'a)

|
i
4
t l 2 (alfabetem Braille’a) {allabelem Braille™a) 7
vy - N Z o
ch [T TAK [T NE 4
4 ~
£ 3. {altabetem Braille'a) {alfabetem Braille’a) i
L
—— - .2 C
1 [ A (] _NE 3
F 1 4. (alfabetem Braillea) (alfabetem Biaille'a) |
¥ b4
c% "””WWMD TAK {alfubetem Braille’a) r—t NIE TC
P !

[

[ 1Ak (1 NE

6 (alfabetem Braille’a) (alfabetem Braille’s)

1 7AK (1 ~e

7. {alfabetem Braille’a) {altabetem Brattle’a)

v
+ B .
cy b (] NE
A
Pauczenie o spesobic glosowania

Glosujge za ~ stawia sig znak X" w kratce obok odpowiedz) ,TAK”
Glosuqe preeciwko — slawia sie znak X" w kralie obok odpowisdz MiE”

-

[g]
e

[a]
ot G-
[

_ : — ,
ISP ER— VNN AN SR
~

G : Pastawienie naku X" w kratce przy obu odpowiedziach w konkratnym pytaniu fub niepostawienis
znaku X' w zadne) kratce powoduje niewaznos¢ glosuw zakresio tego pytama
Znak X" lo co naymmie; dwie linie pizecingigee sig wewnalrz kratki
¥
&
KNiusce ng
plecei M ejsce
H ! tbwodowe) 2 pogred H
kg do spraw hady Gminy
referendum
¥ k4
¢ $

Karta formatu A~
A-35mm B-70mm C-8mm  D-54mm E-88mm F-15mm
G 26 mmH 30 mm [Ymm 1533 mm K-35 mm

[::I 8 mm x 8 mm mierzone po zewngtizne) krawedzi



Zatgeznik Nr 1 do Zalgeznika Nr 3

Zatacznik do wzoru nakladki na karte do glosowania w alfabecie Braille’a

Wytyczne do wydruku naldadek:

Naktadka na karte do glosowania w referendum sporzgdzona w alfabecie Braille'a:
1) wykonywana jest na papierze koloru biatego lub z przeztoczystego materiatu plastycznego;
2) sporzadzana jest w formacie A4, ponadto u gdry, na dole oraz z prawej strony znajduja si¢ zaktadki
podtrzymujace karte do glosowania;
3) posiada $cicty pod katem 45° prawy gérny rog;
4) w miejscach odpowiadajgcych umieszczonym na karcie do glosowania kratkom, przeznaczonym
na zaznaczenie odpowiedzi na pytania referendalne, umieszczone sg wycigte kratki, a po ich prawej

stronie umieszczone sg odpowiednio wyrazy ,,TAK” i ,NIE” zapisane alfabetem Braille'a,



