PODPIS ZAUFANY

PIOTR
MELER

20.11.2025 14:23:08 GMT+1
Dokument podplisany elektronicznie

podpisem zaufanym

UCHWALA NR .../2025
RADY MIASTA SOPOTU
z dnia ... 2025 r.

DRV Ne 224

w sprawie uchylenia uchylenia uchwaty Nr XXV11/444/2021 z dnia 2 wrzes$nia 2021 r. w

sprawie wzniesienia pomnika Paula Puchmiillera na terenie miasta Sopotu.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 13 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.j. Dz.

U.z 2023 ¢-poz—40zp6Zi.zmr.), Rada Miasta Sopotu uchwala, co nastgpuje:
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Uchyla si¢ uchwate Nr XXVI11/444/2021 Rady Miasta Sopotu w sprawie wzniesienia pomnika

Paula Puchmiillera na terenie miasta Sopotu.

§2

Wykonanie uchwaty powierza si¢ Prezydentowi Miasta Sopotu.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Sprawdzono
pod wazgiedem prawnym
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UZASADNIENIE

Uchwata Rady Miasta Sopotu Nr XXVI1/444/2021 w sprawie wzniesienia pomnika Paula
Puchmiillera byta decyzja podjeta pochopnie i bez nalezytego rozpoznania kontekstu historycznego
Z tego wzgledu powinna zostaé niezwlocznie uchylona, za czym przemawiajg zaréwno powody
historyczne, spoteczne, polityczne, ktére dzi§ nabierajg szczegdlnego, wrecz krytycznego znaczenia

dla zachowania polskiej tozsamos$ci Sopotu.

Paul Puchmiiller nie byl neutralnym architektem-artystg. Byt urzednikiem administracji
pruskiej, namiestnikiem rzadu okupacyjnego Cesarstwa Pruskiego, realizujgcym doktryne
germanizacji terendw polskich zgodnie z wolg cesarza Wilhelma I1. Jego dziatalnos¢ przypadia na
okres mtensywnego Kulturkampfu — polityki prowadzonej przez kanclerza Otto von Bismarcka,

majacej na celu systematyczne wynarodawianie ludnosci polskiey.

W tym samym czasie, gdy wiadze pruskie w Wielkopolsce zwalczaty takich bohater6w oporu
jak Michat Drzymata, analogiczne represje stosowano wobec Polakéw w Sopocie. Puchmiiller byt

przedstawicielem wiadz zaborczych, ktére:

« Utrudniaty Polakom uzyskiwanie pozwolen na budowg, faworyzujac niemieckich osadnikéw
e Prowadzily polityke etniczng Il Rzeszy, majacg na celu zmniejszenie odsetka Polakow i
zwiegkszenie populacji niemieckiej w miescie

o Wptowadzaty symbole dominacji germanskiej nad ziemiami polskimi

Budynki jako narzedzia germanizacji

Obiekty pizypisywane Puchmiillerowi nie byly neutralnymi dzietami sztuki, lecz narz¢dziami
polityki kolonizacyjnej:
Budynek Zarzadzania UG przy ul. Armii Krajowej (kopia Schiller-Lyzeum w Lipsku) —
przyjmowano tam wylgcznie Niemcow, ktorych szkolono do pracy w administracji majgcej stuzy¢
germanizacji Pomorza.

Dom Zdrojowy (kopia domu zdrojowego z Kotobrzegu) — realizacja majgca zapewni¢ wyzsze zyski

niemieckim inwestorom z niemieckiego kurortu.

Szkola przy Al. Niepodleglosci (kopia liceum przy Hansaplatz w Berlinie) — kolejny element

niemieckiej infrastruktury edukacyjnej dla kolonistéw.

Lazienki Poludniowe (kopia budynkéw z Norwegii) — powstaly na szczegdlne upodobanie cesarza



wobec starogermanskiej kultury, sluzac propagandzie nordyckiego pochodzenia Niemcédw i

germanskiego charakteru Pomorza.

Budynek strazy pozarnej — nawigzywatl do sSredniowiecza i byt kopig ratusza z Ornety, a wieza
strazacka przypomina¢ miata wiez¢ w Malborku, aby najwyzej potozona wieza w Sopocie gérowata
nad miastem jako symbol germanizacji. Helm miat by¢ podobny do hetmu zamku w Malborku, bedac
wyrazem przemowy Cesarza Wilhelma II z 1902 roku dotyczacym Malborka, kiedy podkreslat role
tego miejsca jako symbolu niemieckiej misji cywilizacyjnej na Wschodzie' ,,Malbork, ten dawny
bastion na wschodzie, ten punkt, skad promieniowata kultura na ziemiach na wschod od Wisty,
powinien pozostawac statym symbolem niemieckich zadan. Teraz znéw jest to samo: polska buta

Zagraza niemieckosci i czuje s1¢ zmuszony wezwac swoj nardd do obrony swych dobr narodowych”

Warto podkresli¢, ze oprécz warstwy tozsamosciowe] tzw. ,dzieta” Puchmullera nie
przedstawiajg niczego oryginalnego. Wigkszo$¢ z budynkéw jest kopiami lub adaptacjami

wczesniejszych realizacji niemieckich lub norweskich.

Honorowanie zaborcow

Fakt, ze zaborca niemiecki budowal na okupowanych terenach, nie §wiadczy o tym, ze trzeba
jego "dziela" honorowaé. Infrastruktura powstata na ziemiach polskich przez okupanta stuzyta
wylgcznie interesom zaborcy, nie byta wyrazem troski o miejscows ludno$§é polska. Traktowanie
budynkéw, w ktorych tworzeniu brat udzial Puchmuller jedynie jako formy architektoniczne,
catkowicie pomijajac ich aspekt polityczny, etniczny i kulturowy to $wiadectwo niedopuszczalnej

wybidrezoscei poznawczej i wyraz arogancji dla historii i tradycji

By jasno odzwiercied!li¢ ten absurd warto przytoczy¢ w tym miejscu kwestig powstatej w 1943
roku linii trolejbusowej, przebiegajacej przez Sopot. Byla ona elementem polityki ekonomicznej 111
Rzeszy, podobnie jak budynki powstate w czasie zabordw, pod zarzadem Puchmullera mialy stuzy¢
realizacji celow II Rzeszy.
Czy dzisiejsi mito$nicy gdynskich trolejbuséw powinni postawi¢ pomnik nazistowskiemu zarzadcy
firmy trolejbusowej? Oczywiscie nie. Analogicznie — fakt, ze pruskie wladze okupacyjne budowaly
w Sopocie, nie stanowi podstawy do honorowania ich przedstawicieli. Budowanie przez okupanta
nie zastuguje na wdzigcznosé okupowanych, zwlaszcza, ze nie sg zadnymi wybitnymi formami

architektonicznymi.

Wspolczesne wplywy niemieckie

Mniejszo$¢ niemiecka stanowi znikomg liczebnie grupe mieszkancéw Sopotu, cho¢ jest



bardzo aktywna i — jak wida¢ — ma znaczace wptywy w instytucjach kultury miasta, w szczegdlnosei
w Muzeum Sopotu oraz Inkubatorze Goyki 3 Art Inkubator. Instytucje te nie stronig od promowania
okresu germanizacji Sopotu, tego krétkiego okresu okoto 40 lat, kiedy Niemcy krétkotrwale
dominowali zaréwno politycznie, jak i ekonomicznie — czego jednym z autoréw byl wiasnie

Puchmiiller.

Ta jednostronna narracja pomija prawie 750-letnig histori¢ polskosci Sopotu, siggajgcg roku
1283, kiedy ksiazg pomorski Msciwoj I1 podarowat wie$ Sopot cystersom oliwskim. Historia Sopotu
sprzed jego spalenia przez Rosjan pod dowddztwem Niemca Burkharda Christopha von Miinnich w

1734 roku jest niemal calkowicie nieobecna w narracjach tych instytucji.

Sopocianie nie powinni pozostawa¢ w multikulturowym marazmie, ktéry na $wiecie i w
Europie jednoznacznie dobiega konica. Epoka, w ktérej multikulturalizm uznawano za
niekwestionowang wartos¢, mingla — dzi§ widzimy wyraznie, jakie zagrozenia niesie ze sobg brak

wywazonego podejscia do dziedzictwa narodowego.

Na uwage zastugujg takze wydarzenia wspotorganizowane w Sopocie z udziatem
przedstawicieli dyplomatycznych Republiki Federalnej Niemiec, w ktérym niestety brata udziat
Prezydent Miasta Sopotu, a obecne byly tam réwniez osoby utozsamiane z aktywnoscig struktur
okreslajgcych si¢ jako "rzad Wolnego Miasta Gdaniska na uchodzstwie". Organizacja ta, nielegalna z
punktu widzenia RP, uwaza, ze Sopot nie jest w Polsce, ale na terytorium Wolnego Miasta Gdanska,
ktore nigdy nie zostato zlikwidowane, a obecnie jedynie jest "nielegalnie" administrowane przez

Polske.

Udziat wladz Miasta Sopotu w tego rodzaju wydarzeniach stwarza ryzyko niezamierzonego
legitymizowania narracji podwazajacych ciagtos¢ i nienaruszalnos¢ suwerennosci pafistwa polskiego
nad tym obszarem, co powinno skloni¢ radnych do powaznego zastanowienia si¢ nad kwestig
uczczenia przedstawiciela niemieckiego okupanta-zaborcy — tym bardziej, ze pomnik takiej postaci

moze by¢ wykorzystywany jako element narracji kwestionujacej polskos¢ Sopotu.

Wstrzymanie budowy pomnika jako wyraz spolecznego sprzeciwu

Pomnik zostat juz odlany, jednakze jego ustawienie zostalo odroczone na nieokreslony czas,
choé pierwotnie miat zosta¢ odstoniety jeszcze w biezacym roku. Dzigki akcji protestacyjnej polskich,
sopockich $rodowisk patriotycznych pomnik nie stoi. Nalezy jednak spojrze¢ prawdzie w oczy: skoro
wiladze miasta widzg, ze whasciwie oprdcz grupki proniemieckich aktywistéw nikt tego pomnika nie

chce, i same sie wstrzymaty z jego finalnym montazem, to trzeba wyciagna¢ z tego wiasciwe wnioski.

Ani s$rodowiska polskie, patriotyczne nie chcg tego pomnika jako formy afirmacji

germanizacji Sopotu, ani wladze miasta tak naprawdg nie chcg go stawiac, cheac unikngé oskarzen o



proniemiecks postawe wynikajaca z ulegania naciskom srodowisk antypolskich, ktére podwazajg
prawo Polski do wiadania terytorium Sopotu. Zatem nikomu oprécz mniejszosci niemieckiej oraz
osob realizujgcych interes panstwa niemieckiego nie zalezy na postawieniu tego pomnika. W takiej
sytuacji nalezy jednoznacznie uznaé, ze pomnik nie bgdzie postawiony — i formalnie uchyli¢ uchwate,

ktdra stata sic martwa literg prawa

Kwestia rozliczenia wydatkow

Na realizacje pomnika wydano juz okoto 350 000 zlotych z publicznych $rodkéw. Jest to
kwota znaczgca, jednakze nie moze ona stanowi¢ argumentu za ustawieniem pomnika wbrew woli

zdecydowanej wiekszosci spoteczenstwa sopockiego oraz wbrew polskiej racji stanu.

By¢ moze znajdzie si¢ kupiec na ten pomnik — moze jaki$ prywatny kolekcjoner niemiecki
lub mstytucja zagraniczna, ktérzy bgda mogli go postawi¢ na swoim prywatnym terenie. Jesli nikt
nie kupi pomnika, zawsze mozna odda¢ go na ztom, co w jakims stopniu zrefunduje poniesiony
wydatek. Aktualna cena skupu brgzu wynosi od 28 do 34 ztotych za kilogram, co przy masie pomnika
moze daé odzyskanie czesci srodkéw publicznych. Strata finansowa, cho¢ niewatpliwa, nie moze
przystoni¢ fundamentalnej prawdy: ustawienie pomnika funkcjonariusza germanizacji bytoby stratg

o wiele wickszg — stratg godnosci, tozsamosci i historycznej pamiegci.

W swietle powyzszych argumentéw uchylenie uchwaly Nr XXVII/444/2021 lezy w
najlepszym interesie miasta Sopotu, jego mieszkancéw oraz ochrony polskiego dziedzictwa

kulturowego 1 suwerennos$ci panstwa polskiego Sopot by, jest i pozostanie polskim miastem.
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